EXPEDIENTE: “JORGE AUGUSTO GUGGIARI GASTON Y OTROS ¢/ RESOLUCION N° 1,
ACTA 11, DE FECHA 13 DE FEBRER( DE 2001, DICTADO POR EL BANCD) CENTRAL
DEL PARAGUAY™.

ACUERDO Y SENTENCIA NUMERO: OCHOCIENTOS NOVENTA Y UNO

En la cindad de Asuncibn, capital de la Repdblica del Paragumy, a los veinte dias del mes de
Junio del afio dos mil tres, estando reunidos en la Salade Acverdos de la Corte Suprema de Justicia los
Sefiores Minisiros de la Sala Rnal Doctores WILDO RIENZI GALEAND, JERONIMO IRALA
BURGOS y FELIPE SANTIAGO PAREDES, ante mi, el Secretario autorizante, se trajo al acuerdo el
expediente caratulado: “JORGE AUGUSTO GUGGIARI GASTON Y OTROS C/ RESOLUCION N*
I, ACTA 11, DE FECHA 23 DE FEBRERO DE 2001, DICTADO POR EL BANCO CENTRAL DEL
PARAGUAY™, a Iin de resolver ds recursos de apelacidn v noldad, inerpuestos por ko pare
demandada, contra el Acoerdo v Sentencia W7 163 de fecha 13 de noviembre de 2002, dicudo por el
Tribunal de Cuentas, Primera Sala.

Previo estudio de los antecedentes del caso, la Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, resolvid
plantear las siguientes

CUESTIONES:

JES nola Lo sentencia ape lwda?
En caso contratio Jse halla ella ajustada a derecho?

FPracticado el sorteo de By para determinar el orden de votacidn dio el siguiente resultado:
[RALA BURGOS, PAREDES v RIENZI GALEANO.

A la primera cuestibn planteada el Doctor IRAL A BURGOS dip: que el apelante en su escrito
de fundamentaciin del recurso, en forma especifica v concreta, no ha hecho referencia al recurso de
nulidad, por o que no existiedo vicios procesales en esta causa, el recurso de nolidad dbe ser
declarado desierio.

A su turno los Doctores PAREDES v RIENZT GALEANO maniliestan que se adhieren al volo
que antecede por los mismos fundamentos.

A la segunda cuestidn planteada el Doctor IRALA BURGOS prosigoid diciendo: que el fallo
apelado ha resuelo HACER LUGAR a la demanda contencioso administraliva, v én consécuencia
REVOCAR la resolucidn N 1, Acta 11, de fecha 23 de febrero de 2001, dictada por el Banco Central
del Faraguay, imponiendo las costas a la perdidosa. Contra dicha resoluciin se alea por mealio de
representante legal del Banco Central del Paraguay sosteniendo que el Banco Central del Paraguav no
inclu v a los demandantes en el listado de ahorrisias benelciados con la garantia estatal en vird de o
dispuesto en el Art. 87 de laLey 1420099, que expresamente dice, excluven de las parantiss a las
personas fsicas v juridicas vinculadas a la respectiva entidad, por razdn de lo dispuesto en los articulos
46 v 47 de la Ley N” Bo1/9%. en tal sentido sostiene el apelante que el Tribunal dictante del fllo se
equivoca al sostener que: “._ el solo hecho de la vinculacion por direccitn, gestion o administracion no
basta. Para que tal alegaciin tenga validez, debid probar que la captaciin con pago de intereses de sus
directores, administradores v sindicos han sido en condiciones mis Tavorables que las reservadas a sus
clientes, tal como lo previene el inc. 1) del Art. 70, cp. 3" *PROHIBICTONES DELALEY 86l1/9".

A las coestiones plamesdas, debe analizarse primeramente si los actores han realizado acios de
sdministracion directa, gerencamiento o représentando en forma personal al Ente, deniro de otras
negociaciones, es decir dentro de un acaonar personal en la concesion de préstamos, o un hipo@tico
caso de que ellos mismos, condgentan sus propios apories, dentro de una tasa mds beneliciosa a lo
especificamente ljado como miximo a los demds clientes. Aqui nace una situacion juridica especial,
pues el Juer de la Quichra, detro del procedimiento especial de los juicios de Quiebra, wal es de
cardcter universal, ha dictado sendas resoluciones de reconocimiento de los créditos que reclaman los
actores, como son s autos interlocutorios N 676 del 16 de Mavo de 2000 (5. 441 630 del 10 de
Mavo de 2000, v 677 de fecha 16 de Mavo de 200K, dictados todos por el Juzgado de Primera Instancia
en o Civil v Comercial del Noeno Turmo, hacen que dentro &l proceso de quielra han sido
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legitimados wdos estos créditos para que en la liquidacidn del proceso de falencia particpen en la
forma proporcional a la resultante de la realizacidn de la masa o patrimonio del Ente. Pero en realidad
esa legitimidad ante la quiebma, como queda dicho, conduce a la Liquidacion definitiva v los pagos eén
su consecuencia, v habidéndose dictado la Ley N® 1420099 que establece benelicios de Garantia Estatal
para los ahorristas, comprometidos como consecuencia de la onducta de b fallida, aparece otra
dimension especial, cual es el cumplimieno por la Entidad Rnanciera Mixima del Pais como es el
B.C.F., que como resulta lgico, previo al otorgamiento del Beneficio de la Ley Sancionada dentmo del
criterio de Garantia de Inverddn a los ciodadanos, be establecer quienes son los verdsderos
beneficiarios v quienes son exc luidos.

Dentro de lo que apuntamos precedentemente, tenemos que la Besoluciin impugnada en esta
litis N7 1, Acta N” 11 del 23 de febrero de 2001 se ha denegado I inclusion en el listado de ahorristas
de la firma Finanzas & Inversbnes S.A. de los Sres. JORGE AUGUSTO GUGGIARI GASTON,
STELLA MARIS LEZCANO TORES, ARCADIA EMILIA TORRES DE LEZCANCG RUBEN
DARIO LEZCANO ROLON, JORGE CEILIO CASTILLO LAGRAVE, MARIA UISA
CASTILLO, LEVYE ANTONIO ZAPATINI ORTIZ wvio JORGE ZAPATINI SAMANIEGO vy
MARIA TERESA GASTON DE GUGGIARI, quienes hoy son los actores en esta causa, Por otra parte,
la Resolucidn N° 2, Acwa 34, & fecha 22 de marzo de 200K, # la resultante del Sumario
Administrativo a los Diretores wio Administradores de I Entidad Financiera FINANZAS &
INVERSIONES, dispuesta por Resoluciin N* 9, Acta N 147 de Bcha 10 de agosto de 1998, del
Banco Central del Paraguay. La mencionada Resolucion N™ 2, Acta 32, dispuso la inhabilitacién de los
Sres. CAMILO PEREY MARSAL, Preddente, FERMIN RAMIRESZ ROJAS, Director Titular v
apoderado, BLANCA MARGARITA ZARACHO DE VALENZUELA, Gerente Administrativa v
apoderada v a la sefiora SARA EHEVERRIA DE FRANO, Sindico de la Entidad Financiera
Iriervenida, hov en quiebra. ¥ en su pomo 27 dipuso apercibir a los Sres. ANA LUCE PORRO,
JORGE CASTILLO LAGRAVE, ROBERTO GUGGIARI DETRICIO, LEVY ANTONIO ZAPATINI
ORTIZ, FABIAN PAEZ SALINAS Y CAPITAN RUBEN DARIO LEZC ANQ, Directores Titulares de
la Entidad Financiera. Dentro de ésie contexto resolutivo del Sumario Administralivo, nos enconiranos
que en funcidn a un apercibimiento, no fue aceplada la inclusion en la lisia de bs beneliciarios de la
Ley N7 1429/ 4 estas personas. Frente a ello los accionantes han producido una Pericia Contable, que
05 ha declarado como titulares de los crédios, dentro de un proceder legitimado contablemente v con
intereses normales por ello, no habiéndose objetado, dentro de una Brmu la procesalmente apta, aparece
dicha proeba como eficaz, amen de que la calilicaciin de dudosa, sin que se hava, de dguna forma,
puesto o descubierto esa calificacidn, no es aceptable su formulacidn yio eficacia probatoria, pues la
duda no conduce a senderos aptos procesalmente v en consecuentemente lo afirmado por la Sentencia
apelada en el sentido de que “La parte demandada no probd en estos autos la calidad de pemonas
vinculadas de bos actores para el solo hecho de la vinculaciin por direccidn o gestidn o administracion
o contmol de negocios alegada por la demanda no basta”™ Y agrega el mismo fallo “Para que tal
alegaciin tenga valider debid probar que la captaciin de diero con pago de inlereses de as
Directores, Administradores v Sindico havan sido en condiciones mids favorables que las reservadas a
sus clientes tal como lo previene el inc. ) del ARt 70, cap. 3, PROHIBICIONES DE LA LEY
BO1AET, todo tiene valor interpretativo — juridico muy claro, por o que de acuerdo a lo que se viene
analizando como proebas eficaces, la sentencia o el fallb apelado debe ser confirmado en todas sus
partes. Asidoy mi volo.

A su turno los Doctores PAREDES v RIENZT GALEANO maniliestan que se adhieren al volo
que antecade por los mismos fundamentos.

Con b que se¢ dio por terminad el acto, firmando 55.EE., wdo por ante mi, que certifico,
quedando acordada la sentencia que sigue:

Ministros: Wildo Rienzi Galeano, Jerdnimo Irala Burgos, Felipe Santiago Paredes

Ante mi: Alfredo Benitez Fantilli, Secretario Judicial.

ACUERDO Y SENTENCIA N°: 591
Asuncidn, 20 de junio de 2003
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VISTO: Los méritos del Acoerdo gue antecede, la
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL
RESUELVE

|. DECLARAR DESIERTO el recurso de nulidad.

CONFIRMAR el Acuerdo v Sentencia W™ 163 de fecha 13 de noviembre de 2002, dictado por
el Tribunal de Cuentas, Primera Sala.

3. ANOTAR, REGISTEAR v REMITIE COPIA.

]

Ministros: Wildo Rienzi Galeano, Jerdnimo Irala Burgos, Felipe Santiago Paredes

Ante mit Alffedo Benitez Fantilli, Secretario Judicial.
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